Тема № 7

Зарубіжне літературознавство І пол. ХХ ст.

1. Інтуїтивізм (А. Бергсон, Б. Кроче).
2. Феноменологія (Е. Гусерль, Р. Інгарден).
3. Духовно-історична школа (В. Дільтей, Ф. Гундольф).
4. Методологія психоаналізу в літературознавстві (З. Фройд, О. Ранк, А. Адлер, Е. Фромм).
5. Архетипна критика (К.-Г. Юнг, Н.Фрай).
6. Герменевтика (В. Дільтей, Г. Г. Гадамер, М. Гайдеггер, П. Рікер).
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Методичні вказівки: 
На розвиток зарубіжного літературознавства І пол. ХХ ст. значний вплив справила філософія А. Бергсона та Б. Кроче. Так, А. Бергсон, критикуючи позитивізм і матеріалізм, прийшов до думки про переваги ірраціональної інтуїції над інтелектом. Інтелект не може вважатися засобом пізнання, оскільки він підпорядкований практичній діяльності.  Пізнання можливе тільки через незацікавлене споглядання. У викладі Б. Кроче інтуїція міцно пов'язується з творчою уявою, фантазією, що найповніше відображаються в мистецтві. 
Ще одною інтуїтивістською теорією, що вплинула на розвиток літературознавства, стала феноменологія – вчення про феномени, предмети в чуттєвому сприйнятті. Феноменологія була покликана звільнити філософське мислення від натуралістичних і об'єктивістських установок. Єдиним способом осягнення істини вважалася інтуїція. Феноменологію Е. Гусерля вперше застосував у літературознавстві В. Конрад, а найповніше принципи феноменологічного аналізу були реалізовані в праці «Літературний твір мистецтва» Р. Інгардена.
Теоретичною базою духовно-історичної школи стала «філософія життя», німецька романтична естетика та полеміка представників школи з  позитивістами та культурно-історичною школою. Оформлення духовно-історичної школи  в самостійну течію пов'язане з працею «Побудова історичного світу в науках про дух» основоположника школи В. Дільтея.  В. Дільтей та його послідовники, зокрема, Ф. Гундольф, розглядали унікальність особистості автора літературного твору і його світогляд на широкому культурному тлі – закоріненим у «дух епохи».
Своєрідним продовженням психологічної школи у XX ст. стала психоаналітична інтерпретація (або фройдизм). Її основоположником став З. Фройд. В основі психоаналізу лежить теорія сублімації (явища культури створюються внаслідок витіснення сексуального бажання), що ґрунтується на тришаровій структурі людської психіки: супер-его (над-Я, моральний закон), его (Я, свідомість) та ід (Воно, індивідуальна підсвідомість). Ідеї психоаналітичної інтерпретації також розроблялися О. Ранком, А. Адлером, Е. Фроммом.
Ще одним різновидом психологічного та неоміфологічного напрямів можна вважати архетипну критику. Її зачинателем став К.-Г. Юнг. Він вважав, що творча енергія у процесі художнього творення походить не лише від індивідуального, а передусім від колективного підсвідомого (певного класу, народу, нації, раси, людства взагалі). Структуру цього підсвідомого утворюють архетипи, першообрази. Звідси, творчий процес – це процес одухотворення архетипів, їх художнє розгортання. Однак основоположником архетипної критики вважають Н. Фрая. Він відрізняв антропологічний, психологічний та літературний архетипи. Літературний архетип Н. Фрай розумів як низку образів, що переходять із твору у твір. 
Європейська традиція текстуальної інтерпретації бере свій початок від античної та християнської герменевтики. Основоположником герменевтики як науки розуміння є Ф. Шлейєрмахер. Він виділяв два методи інтерпретації: об’єктивно-історичний і суб’єктивно-дивінаторний (інтуїтивний). Загалом, інтерпретація має психологічний характер і рухається по «герменевтичному колу» (від цілого до частини й навпаки). Органічним продовженням традицій класичної герменевтики стала онтологічна (філософська) герменевтика (основоположник – М. Гайдеґґер). Дальшого розвитку герменевтики досягнуто зусиллями В. Дільтея, Е. Гуссерля, Г. Гадамера, П. Рікера, Е. Д. Хірша та ін.
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