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1 1. Питання для обговорення 
1. У чому полягає різниця між курсами Історія лінгвістичних учень та 

Теорія мови? Що їх об’єднує? 
2.  Які чинники ускладнюють вичерпний опис історії лінгвістичних 

учень? 
3. У чому виявляється важливість курсу Історія лінгвістичних учень 

для студента-філолога? 



4. Які завдання загальної та конкретної лінгвістичної історіографії? 
2. Розкрийте реалізацію головних завдань лінгвістичної історіографії. 
Зверніть увагу на такі аспекти:  

— розкриття логіки розвитку науки про мову: суть розкриття логіки 
науки про мову; продемонструйте реалізацію цього завдання лінгвістичної 
історіографії на прикладі; 

— встановлення зв’язку мовознавства з іншими науками: поміркуйте, 
які аспекти необхідно брати до уваги для встановлення зв’язку мовознавства 
з іншими науками; чим можна підтвердити той факт, що мета та завдання 
конкретного дослідження мови унеобхіднюють використання даних інших 
наук; 

— визначення домінувальних теорій: обміркуйте, які аспекти 
необхідно брати до уваги для визначення домінувальних теорій мови; на 
прикладі однієї теоретичної проблеми доведіть, що її формулювання й 
розв’язання (а) віддзеркалюють імперативи свого часу та (б) пов’язані з 
окремими ідеями минулого, співзвучними новітнім напрямам; 

—  розроблення періодизації історії мовознавства: поміркуйте, які 
етапи можна виділити в історії лінгвістичних учень; чи залежить виділення 
їх етапів від національних наукових кордонів; чи необхідно брати до уваги ті 
чи ті національні наукові традиції при виділенні етапів розвитку лінгвістики. 

 
3. Зверніться до матеріалів попередніх теоретичних дисциплін і наведіть 
приклади, які демонструють становлення теорії в її персоніфікованому 
чи драматизованому вигляді. 

 
4. Наведіть приклад лінгвістичного напряму й зазначте таке:  

 

(а) на яких положеннях ґрунтується обраний напрям; 
(б) які школи він об’єднує. 
 

5. Назвіть лінгвістичні школи й стисло окресліть спільні для них 
принципи, завдання та шляхи їх розв’язання.  
 
6. Проілюструйте на конкретних прикладах існування  “наукової 
традиції”. Зазначте, збереженню яких основних принципів наукового 
дослідження сприяло виникнення цієї традиції.  
 



7. Порівняйте різні моделі періодизації історії мовознавства. З’ясуйте 
відмінності між підходами та прокоментуйте їх. У чому ці моделі 
спільні?  

Модель 1.   
Zawadowsky L. The definition of ‘Sentence’ and John Ries’s Theory. 1980. 
P. 271-296. 

 “The names and the limits of periods in the history of a science are not based 
on exclusive domination of the fields by a particular doctrine but on a 
preponderance of a doctrine or school. Its dynamism appears to be a more 
important factor than its mere quantitative preponderance. Besides, a doctrine 
may be almost non-existent in research circles but thriving on a more humble 
level: this is usually the case of the so-called school grammar. It is with this 
considerations in mind that we may say that ‘functional and structural’ (F&S) 
period of linguistics began about 1930, superseding the mainly neogrammarian 
type of linguistics, which we may designate as ‘pre-structural’ (pre-F&S). The 
new school was, on the surface, centered around the discovery of the workings of 
the ‘phonemic principle’, taken over from very extensive and detailed works of 
Jan Baudouin de Courtenay (1845-1929), but it also comprised 5 deep features 
by which it differed from pre-F&S linguistics& we may now – in the light of 
history – formulate those distinctive characteristics as follows: 

PRE-STRUCTURAL  STRUCTURAL 
1) function of language: expression 
of thoughts, feelings, etc.; 
 
2) psychologism (or ‘mentalism’): 
description of language by reference 
to alleged psychological or mental 
facts  

 1) function of language: 
conventional transmission of 
information on extra-textual matters; 
2) anti-psychologism 
(antimentalism, ‘objectivism’): 
description based on observation of 
texts 9and their reference to extra-
textual matters)”. 

 
Модель 2.  

Кодухов В. И. Общее языкознание, 1974. C. 32. 
1) от филологии древности к языкознанию XVIII в.; 
2) возникновение сравнительно-исторического языкознания и 

философии языка (конец XVIII – начало XIX в.); 
3) логическое и психологическое языкознание (середина XIX в.); 



4) неограмматизм и социология языка (последняя треть XIX – начало 
XX в.); 

5) современное языкознание и структурализм (30—60-е гг. XX в.). 
 

Модель 3. 
Амирова Т. А., Ольховиков Б. А., Рождественский Ю. В. История 
языкознания, 2003. С. 16-17. 

“I. Тео рия  име но ва ния  в античной философии языка, 
устанавливающая правила именования и возникающая в рамках 
философской систематики. <…> 

II. Антич ные  гр а ммат иче с ки е  тра ди ци и , представленные 
античными и средневековыми грамматиками Запада и Востока. <…> 

III. Уни вер с ал ьна я  г р а мм ати ка , вскрывающая общность систем 
языков и открывающая собой языкознание нового времени (первый этап 
научного языкознания).  

IV. Срав нит ель но -и с то рич е ск о е  я зык о зна ни е , которое 
включает в себя три области: 1) сравнительно-историческое языкознание; 2) 
сравнительно-типологическое языкознание…; 3) теоретическое 
языкознание… дающее начало теории общего языкознания… 

V. Сис т емно е  я зык о з на ни е , формулирующее в своем разделе 
философии языка концепции психолингвистики и социолингвистики. 

VI. Стру кту рн а я  лин г ви с тик а , которая 1) исследует 
внутреннюю организацию языка, устанавливает отношения между языком и 
другими знаковыми системами; 2) формулирует теорию лингвистических 
методов и методик, дает основания для лингвистического моделирования.” 

 
Модель 4. (В. Д. Бондалєтов).  

Супрун Л. В. Загальне мовознавство, 2012. С. 17-18. 
1. Порівняльно-історичне мовознавство. Перший період (20-70-ті роки ХІХ 
ст.) 
2. Молодограматизм. Другий період порівняльно-історичного мовознавства 
(1870-1900-ті роки). 
3. Третій період історії мовознавства. Кінець ХІХ – перша чверть ХХ ст. 
4. Четвертий період мовознавства. Виникнення нових напрямів (з 20-х до 70-
х років ХХ ст.). 
5. Сучасний період в історії мовознавства. 70-ті роки ХХ ст. – поч. ХХІ ст. 

 



8. Розгляньте ще одну модель періодизації історії лінгвістичної думки. 
Встановіть відповідності між назвами та хронологією етапів. Стисло 
схарактеризуйте кожний період (див. 1-6, тезовий виклад головних 
особливостей кожного з наведених нижче періодів). 

НАЗВА ХРОНОЛОГІЯ 
Античність І тис. до н.е. - III – V ст. н.е. 
Антропоцентризм  II–III ст. – XVI – поч. XVII ст. 
Новий час XVII – XVIII ст. 
Порівняльно-історичне 
мовознавство 

к. XVIII – XIX ст. 

Семіотичне мовознавство к. XIX  – перша пол. XX ст. 
Середньовіччя друга пол. ХХ ст. – по теперішній 

час 
 

1. ____________________ 
• висувається проблема суті імен, їх співвідношення зі світом речей; 
дискутуються критерії правильності імен;  
• обговорюються принципи норми, які виводять із канонічних текстів; 
• на основі цих норм створюють граматики; 
2. ____________________ 
• розповсюдження світових релігій та необхідність засвоєння 
конфесійних мов і текстів стимулює створення “нових” граматик на 
основі античного граматичного канону; 
• формування ідеї суцільної природи мови й розвиток семантичних 
проблем мови;  
3. ____________________ 
•  якісно новий підхід до рідної мови й формування пов’язаної з цим 
специфічної проблематики; 
•  розквіт національних держав та укладання національних граматик і 
словників; 

4. ____________________ 
• визнання принципів історизму й еволюції мови; 
• аналіз мови з урахуванням закономірностей її розвитку; 
• встановлення генетичної спорідненості мов; 
• дослідження типологійних властивостей мов та формування 
теоретичного мовознавства;  

5. _____________________ 



• внутрішня (із точки зору компаративістів) та зовнішня (із точки зору 
представників інших підходів) криза порівняльно-історичного 
мовознавства; 
• розвиток поглядів на мову як на складну й неоднорідно організовану 
систему знаків, яка характеризується “замкненістю в собі”; 

6. _______________________ 
• широкий гуманітарний підхід до розгляду мови; 
• встановлення різних зв’язків мови з іншими семіотичними системами; 
• усвідомлення того, що людина як творець та носій мови має бути в 
центрі дослідницької уваги; 
• інтегративність науки та виникнення міждисциплінарних галузей, 
орієнтованих на вивчення мови. 

 
8. Аргументуйте або спростуйте такі твердження: 

 
•  Кожний період в історії мовознавства характеризується лише своїми 

специфічними проблеми й практичними завданнями. 
•  Будь-який період в історії мовознавства вирізняється наявністю 

особливих шкіл та мислителів-лінгвістів, кожен із яких зробив суттєвий 
внесок у розвиток  науки про мову. 

• Конкретний період в історії мовознавства вирізняється серед інших  
суттєвими результатами опису різних мов та розробленням методів і 
прийомів, які повністю заперечують попередні концепції мови. 

 
9.  В історії мовознавства не всі дослідники дотримувалися принципу 
системної цілісності мови, людини та світу. Залежно від обраної позиції 
філософів та лінгвістів, розрізняють аспектувальні та синтезувальні 
теорії. Прочитайте підрозділ із праці Л. Г. Зубкової та з’ясуйте, які 
ознаки тих чи тих теорій дозволяють віднести їх до однієї з наведених 
вище категорій.  
 
Зубкова Л. Г. Обшая теория языка в развитии, 2003. С. 21-24. 



 

 



 



 



 
11. Укладіть глосарій головних термінів і понять до теми. 


