залежності від власне минулого. Г. Ґоск вважає, що в той час складно говорити 
про літературні ідилічні інтерпретації минулого. Дослідниця акцентує увагу на 
тому, що зустріч з історією в часі виходу з комуністичного блуду – це зустріч із 
Іншим, завдяки чому помітною стає ситуація зміни. Так, на її думку, «виміром 
із  якого письменник  звертається  до читачів є  час  написання, а  не  час,  котрий 
автор пам’ятає» [12, 202]. 
Новий початок (re-commencement) як форма культурної амнезії, за М. Оже, 
полягає  у  зосередженні  уваги  на  майбутньому,  ціною  забування  минулого  і 
створення  умов  для  нового  народження.  Власне,  у  ситуації  після  падіння 
залізної  завіси  національна  культура,  як  уже  зазначалося,  опинилася  перед 
багатьма  викликами  як  часу,  так  і  мистецьких  пріоритетів.  Гіперактивні 
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Список рекомендованої літератури
СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛпроцеси  технічного  та  інформаційного  розвитку  цивілізації  не  залишали 
можливості  надовго  зосереджуватись  на  проблемах,  які  в  умовах  глобалізації 
видавались локальними, навіть  якщо стосувались гіперважливих національних 
питань.  У  контексті  глобального  національне  втрачало  свої  ознаки.  З  іншого 
боку,  мистецтво  демократичного  заходу  відійшло  значно  вперед  порівняно з 
пострадянським  українським  мистецтвом,  передусім  літературою,  що 
захлиналась  у  стереотипах  соцреалістичних  квазіміфів  про  ворожий, 
буржуазний,  аморальний  Захід.  А  тому  перед  інтелектуальними  та 
мистецькими  елітами  постала  своєрідна  дилема:  відроджувати  національну 
пам’ять,  культуру,  літературу  чи  якнайповніше  і  чимшвидше  опановувати 
здобутки вільного світу, аби модернізувати власне мистецтво, а відтак зайняти 
відповідну  нішу  у  світовій  культурній  спільноті.  Більше  того,  перспектива 
порпання у минулому  предків, які й  самі  не  раді були  цьому  аж  ніяк не була 
прерогативою  наймолодшого  покоління,  для  якого  вже  пам’ять  незалежності 
ставала  пам’яттю  свідомості.  Мистецтво для  цього  покоління  стає  цінністю  в 
собі  без  політичного  та  історичного  заанґажування.  Анджей  Вернер  звертає 
увагу  на  те,  що  принциповою  поставою  молодої  генерації  є  цілковите 
неприйняття  будь-яких  зв’язків  культури  із  життям  політичним  і  навіть 
суспільним, радикальна втрата інтересу до історії. Література ж в інтерпретації 
нової  теорії  має  основуватись  власне  на  літературності,  мистецькості  і 
понадчасовості [13, 11]. 
Таким чином, культурна амнезія, пов’язана безпосередньо із травматичною 
пам’яттю  ХХ  століття,  мала  міцний  ґрунт  і  стійку  традицію  до  розвитку 
впродовж  десятиліть  утвердження  тоталітарного  режиму  Радянського  Союзу. 
Окрім  того,  як  засвідчують  психоаналітичні  теорії,  прагнення  людини  забути 
болючий  досвід  є  природним  методом  психологічного  самозахисту  і 
самозбереження.  Однак  навіть  за  сприятливих  суспільних  умов  культурна 
амнезія  не  завжди  має  шанс  бути  подоланою,  оскільки,  як  виявилось  на 
прикладі  українського  суспільства,  процес  деколонізації  після  розпаду 
Радянського Союзу  отримав значну кількість  виявів, а  тому забута пам’ять  не 
стала  основним  об’єктом  ревізії  на  шляху  до  створення  державності  та 
відновлення національної ідентичності. 
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