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Тема: Досягнення й проблеми в галузях діалектології,  дериватології  та граматики. 
1. Опрацювати такі питання: 

1. Школи й напрями досліджень сучасної діалектології. 
1. Сучасні дериватологічні дослідження та їх актуальні напрями.
1. Проблеми функційної морфології. Функції морфологічних одиниць і категорій, первинні та вторинні функції морфологічних форм. Ономасіологічні дослідження частин мови. 
1. Функційний синтаксис. Комунікативний синтаксис. Аспекти дослідження синтаксису української мови. Нове у вивченні синтаксичних одиниць. Досягнення і перспективи комунікативного синтаксису. Проблеми когнітивного синтаксису. Основні напрями дослідження синтаксичних одиниць. 
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 Виконати вправи й завдання вдома:
[bookmark: _Hlk61885264]Завдання 1. Підготуйте невелику доповідь (3–5 хвилин) про історію створення й специфіку лінгвістичних атласів української мови, проілюструйте її презентацією.
[bookmark: _Hlk61885296]Завдання 2. Укладіть деталізований питальник-анкету для збирання якоїсь теми (групи) діалектної лексики на 15–20 позицій.

[bookmark: _Hlk61885325]Завдання 3. Прочитайте тексти. Схарактеризуйте їх за специфікою мети та змістом висловлення, за жанровим типом. Установіть особливості міжреченнєвого зв’язку. З’ясуйте функції тексту з простеженням відповідних засобів їхньої реалізації. 
1. Тихо в лісі: повітря не дихне, ніщо не шеберхне, жодна рослинка не схилиться, не злякає маленької комашки. Мов усе поснуло, мов зачароване. Зате горою йде гучна розмова вітру з лісовим верховіттям. Ось чутно, як несе вітер якусь новину з далекого лісу, що синіє за горбочком. Здалека чутно глухий гомін: він наближається, дужчає, обхоплює верховіття, і здається, що кожне дерево кожним листочком шепотить якесь чарівне слово, а ті слова, зливаючись у чудову гармонію лісового шепотіння, хвилею котяться далі, завмираючи в просторі… За першою хвилею котяться друга, третя… (М. Коцюбинський). 
      2. Книга вчить, як на світі жити. Книга в житті людини посідає чи не найважливіше місце. На сьогодні, мабуть, не можливо уявити наш будень без книги. З неї ми черпаємо знання, довідуємося про історію народу, його культуру та розвиток своєї держави, її символіку. А ще книга має й виховне значення. Вона вчить нас справедливості, патріотизму, шанобливості, поваги до праці та людей праці, до матері, жінки-берегині, співчуттю до людського горя, бережливого ставлення до природи. Багато хто писав: “Письменники – це люди, наділені Божим даром!”, і якби не було таких титанів, як Тарас Шевченко, Леся Українка, Іван Франко, наша література була б набагато біднішою.








ПРОАНАЛІЗУЙТЕ ДІАЛЕКТНІ ЯВИЩА. 
ЯКІ МЕТОДИ АНАЛІЗУ ОБЕРЕТЕ? ОБГРУНТУЙТЕ.

Проаналізуйте фонетичі  діалектні явища

Дéсʹетʹ, пáметʹ, вонú хóдетʹ ; 
зорʹá, зʹíрка, косáр, квартúрʹа, комарʹá; 
д'í ед, л'í ес.

[bookmark: _GoBack]Аналіз говіркових морфологічних явищ
Землéў, рукóў, зеилéноў, трéтʹоў, неў, собóў 
даў бих, носéў беих 
сесé, тотó 

Аналіз лексико-семантичних діалектних явищ
Вýйко ; 
Абітýрник;
 Верстáк;
Ґаджýґа

Аналіз говіркових синтаксичних явищ
Д ньóму прикликáють, йде ід вуглóві; 
ля хáти; 
Дівка, де з нéї насміхались.

верстáк (спільнослов’янського походження) – „ровесник, одноліток”, уживається в гуцульських говірках при літературному верстáк (німецького походження) – „спеціальний стіл із пристроями для кріплення оброблюваних ручним способом дерев’яних або металевих предметів”, семантичний діалектизм; 
ґаджýґа – „молода смерека або ялина”, гуцульські говірки, належить до непротиставних діалектних явищ, етнографічний діалектизм. 
Аналіз говіркових синтаксичних явищ 
Д ньóму прикликáють, йде ід вуглóві – словосполучення, до складу яких входить іменник чи займенник у давальному відмінку з прийменником к та його фонетичними варіантами ід, ид, ґ, ґ у та ін.; синтаксичні конструкції такого типу характерні для південно-західних говорів; 
ля хáти – синтаксична конструкція, що складається з прийменника ля та іменника хáта у родовому відмінку однини; утворення такого типу властиві поліським діалектам; 
Дівка, де з нéї насміхались – підрядне означальне речення зі сполучником де, який може використовуватись і в підрядних місця; подібні конструкції характерні для південно-східних говорів.
