	№ змістового модуля
	Вид контролю
	Кіл-ть балів

	ПОТОЧНИЙ

	1
	Відповідь на питання семінару 1 (max 2 бали).
	2

	
	Відповідь на питання семінару 2 (max 2 бали).
	2

	
	Відповідь на питання семінару 3 (max 2 бали).
	2

	
	Відповідь на питання семінару 4 (max 2 бали).
	2

	
	Відповідь на питання семінару 5 (max 2 бали).
	2

	
	Самостійна робота 1 «Генеза феномену університетської науки» (аналіз розвитку наукових досліджень за галуззю в конкретному університеті, якщо галузь є новою, як, наприклад, соціальна робота, аналізується її розвиток в декількох університетах Європи у ХХ-ХХІ ст.) (max 2 бали)
	2

	2
	Відповідь на питання семінару 6 (max 2 бали).
	2

	
	Практична робота 1 (max 2 бал)
	2

	
	Практична робота 2 (max 2 бал)
	2

	
	Практична робота 3 (max 2 бал)
	2

	
	Практична робота 4 (max 2 бал)
	2

	
	Самостійна робота 2: Класифікація проєктів (max 2 бали)
	2

	3
	Тест 1. Управління проєктами (max 3 бали)
	3

	
	Самостійна робота 3 Аплікаційний пакет для участі у програмі міжнародної академічної мобільності (max 6 бали)
	6

	
	Самостійна робота 4. Пілотний проєкт Erasmus+ KA2 Capacity Building: концепція проєкту (max 4 бали)
	4

	
	Самостійна робота 5. Пілотний проєкт Erasmus+ KA2 Capacity Building: оцінювання (max 4 бали)
	4

	
	Самостійна робота 6. Горизонт Європа (max 4 бали)
	4

	
	Самостійна робота 7. Складання рекомендаційного листа (max 4 бали)
	4

	4
	Колективне завдання 1. Розробка та захист проєкту «Стратегія трансформації Запорізького національного університету в дослідницький університет» (max 5 балів)
	5

	5
	Доповідь на семінарі 7 (max 3 бали)
	3

	
	Доповідь на семінарі 8 (max 3 бали)
	3

	6
	Доповідь на семінарі 9 (max 4 бали)
	4

	
	Доповідь на семінарі 10 (max 4 бали)
	4

	
	Доповідь на семінарі 11 (max 4 бали)
	4

	
	Практична робота 5 (max 4 бали)
	4

	
	Практична робота 6 (max 4 бали)
	4

	
	Практична робота 7 (max 4 бали)
	4

	
	Практична робота 8 (max 4 бали)
	4

	
	Практична робота 9 (max 4 бали)
	4

	
	Самостійна робота 8 «Переваги та проблеми використання компетентнісного підходу в природничих, гуманітарних, освітніх, соціальних, інженерних науках, сфері охорони здоров’я та соціального забезпечення, тощо» (max 6 балів)
	6

	7.
	Доповідь на семінарі 12 (max 5 балів)
	5

	
	Доповідь на семінарі 13 (max 5 балів)
	5

	
	ППрактична робота 10 (max 6 балів)
	6

	
	Самостійна робота 9 «Аналіз системи державної підтримки науки і освіти в Україні» (max 6 балів)
	6

	
	Загалом за поточним контролем
	(60 балів допуск за 1 семестр) + 60 

	ПІДСУМКОВИЙ 

	
	Дослідницька пропозиція (max 20 балів)
	20

	
	Захист індивідуального або групового проєкту (max 10 балів)

	10

	
	Презентація електронного портфоліо аспіранта (max 10 балів)

	10

	Разом:
	100
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	Контрольні
заходи
	Критерії оцінювання

	Поточний контроль

	1
	Тестування (тест 1)
	Максимальна кількість балів – 3. Тести складаються з 10 питань. Кожна правильна відповідь оцінюється в 0,3 бали.

	2
	Самостійна робота (самостійні
роботи 1-2)
	Максимальна кількість балів – 2. При цьому оцінюється правильність і повнота виконаного завдання: виконано правильно й повністю (2 бали); містить неточності та незначні помилки (1 бали), виконано неповністю
або містить суттєві помилки (0,5 балів)

	
	Самостійна робота (самостійна робота 3,8,9)
	Максимальна кількість балів – 6. При цьому оцінюється: відповідність розроблених документів нормативним вимогам та якість їх оформлення (2 бали), стилістика та грамотність (2 бали), аргументованість та переконливість мотиваційного листа (2 бали)

	
	Самостійна робота (самостійні роботи 4-7)
	Максимальна кількість балів – 4. При цьому оцінюється правильність і повнота виконаного завдання: виконано правильно, повністю із застосуванням оригінального підходу (4 бали); містить незначні неточності (3 бали), наявні помилки (2 бали), завдання виконано
неправильно із суттєвими помилками або неповністю (1 бал)

	3
	Практична робота (практичні роботи 1-4)






Практична робота (практичні роботи 5-9)






Практична робота (практична робота 10)
	Максимальна кількість балів – 2. 2 бали – глибокі і систематичні знання теорії, здатність вирішувати проблемні питання. Відповідь відрізняється точністю формулювань, логікою, достатній рівень узагальненості знань. Наявна авторська позиція. 1 бал – здобувач відтворює основні поняття і визначення, але досить поверхово, не виділяючи взаємозв'язок між ними, може сформулювати з допомогою викладача основні положення теми. Відповідь фрагментарна



Максимальна кількість балів – 4. 4 бали – глибокі і систематичні знання теорії, здатність вирішувати проблемні питання. Відповідь відрізняється точністю формулювань, логікою, достатній рівень узагальненості знань. Наявна авторська позиція 3 бали – здобувач знає і може самостійно сформулювати основні поняття теми та пов'язати їх з реальними явищами. Відповідь логічна, але змістовно неповна. 2-1 бал – здобувач відтворює основні поняття і визначення, але досить поверхово, не виділяючи взаємозв'язок між ними, може сформулювати з допомогою викладача основні положення теми. Відповідь фрагментарна.


Максимальна кількість балів – 6. 6-5 бали – глибокі і систематичні знання теорії, здатність вирішувати проблемні питання. Відповідь відрізняється точністю формулювань, логікою, достатній рівень узагальненості знань. Наявна авторська позиція. 4-3 бали – здобувач знає і може самостійно сформулювати основні поняття теми та пов'язати їх з реальними явищами. Відповідь логічна, але змістовно неповна. 2-1 бал – здобувач відтворює основні поняття і визначення, але досить поверхово, не виділяючи взаємозв'язок між ними, може сформулювати з допомогою викладача основні положення теми. Відповідь фрагментарна.

	4
	Семінар (семінар 1-6)






Семінар (семінар 7-8)










Семінар (семінар 9-11)








Семінар (семінар 12-13)





	Максимальна кількість балів – 2. 2 бали – глибокі і систематичні знання теорії, здатність вирішувати проблемні питання. Відповідь відрізняється точністю формулювань, логікою, достатній рівень узагальненості знань. Наявна авторська позиція. 1 бал – здобувач відтворює основні поняття і визначення, але досить поверхово, не виділяючи взаємозв'язок між ними, може сформулювати з допомогою викладача основні положення теми. Відповідь фрагментарна

Максимальна кількість балів – 3. 3 бали – глибокі і систематичні знання теорії, здатність вирішувати проблемні питання. Відповідь відрізняється точністю формулювань, логікою, достатній рівень узагальненості знань. Наявна авторська позиція. 2 бали – здобувач знає і може самостійно сформулювати основні поняття теми та пов'язати їх з реальними явищами. Відповідь логічна, але змістовно неповна. 1 бал – здобувач відтворює основні поняття і визначення, але досить поверхово, не виділяючи взаємозв'язок між ними, може сформулювати з допомогою викладача основні положення теми. Відповідь фрагментарна.

Максимальна кількість балів – 4. 4 бали – глибокі і систематичні знання теорії, здатність вирішувати проблемні питання. Відповідь відрізняється точністю формулювань, логікою, достатній рівень узагальненості знань. Наявна авторська позиція 3 бали – здобувач знає і може самостійно сформулювати основні поняття теми та пов'язати їх з реальними явищами. Відповідь логічна, але змістовно неповна. 2-1 бал – здобувач відтворює основні поняття і визначення, але досить поверхово, не виділяючи взаємозв'язок між ними, може сформулювати з допомогою викладача основні положення теми. Відповідь фрагментарна.

Максимальна кількість балів – 5. 5 балів – глибокі і систематичні знання теорії, здатність вирішувати проблемні питання. Відповідь відрізняється точністю формулювань, логікою, достатній рівень узагальненості знань. Наявна авторська позиція. 4-3 бали – здобувач знає і може самостійно сформулювати основні поняття теми та пов'язати їх з реальними явищами. Відповідь логічна, але змістовно неповна. 2-1 бал – здобувач відтворює основні поняття і визначення, але досить поверхово, не виділяючи взаємозв'язок між ними, може сформулювати з допомогою викладача основні положення теми. Відповідь фрагментарна.


	5
	Колективне завдання
	Максимальна кількість балів – 5. При цьому оцінюється: володіння проєктними компетентностями (2 бали), уміння працювати в команді та лідерські  якості  (1  бал),  ініціативність  та  креативність  (1  бал),
презентаційні навички (1 бал)

	Підсумковий контроль

	6
	Захист індивідуального або групового проєкту
	Максимальна кількість балів – 10. При цьому оцінюється: актуальність тематики проєкту (2 бали), дизайн проєктної заявки (2 бали), оригінальність запропонованих рішень проблеми (2 бали), якість презентації проєкту (2 бали), перспективи щодо подальшої реалізації
проєкту (2 бали)

	7.
	Презентація електронного портфоліо аспіранта
	Максимальна кількість балів – 10. Портфоліо оцінюється за чотирьохрівневою системою. Найвищий рівень (9-10 балів): зміст портфоліо свідчить про великі прикладені зусилля і очевидний прогрес здобувача в розвитку його дослідницько-інноваційних умінь, про наявність вагомих наукових здобутків та високого рівня самооцінки і творчого ставлення до майбутньої професійної діяльності. Високий рівень (7-8 балів): портфоліо демонструє достатні професійні знання та вміння, а наявні наукові здобутки перевищують нормативні досягнення, визначені індивідуальним планом роботи аспіранта. Середній рівень (4- 6 балів): у змісті портфоліо основний акцент зроблений на обов’язкові категорії, передбачені індивідуальним планом роботи аспіранта. Відсутні свідчення, що демонструють прагнення постійного саморозвитку та отримання високих професійних досягнень. Низький рівень (1-3 бали): достатньо неінформативний портфоліо, за яким важко сформувати загальне уявлення про досягнутий прогрес аспіранта та рівень сформованих дослідницько-інноваційних умінь. Як правило, тут представлені уривчасті дані з різних категорій, недостатні для того, щоб визнати роботу аспіранта такою, що відповідає встановленим вимогам
на даному етапі навчання.

	8
	Дослідницька пропозиція
	Максимальна кількість балів – 10. Дослідницька пропозиція оцінюється за такими критеріями: володіння науковим стилем викладу матеріалу (2 бали); уміння науково обґрунтувати проблему та довести актуальність роботи (2 бали); володіння різними дослідницькими методами (2 бали);
уміння  аналізувати  та  систематизувати  наукові  джерела  (1  бал);
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	логічність виступу та якість презентації (1 бал); відповідність теми дисертаційного дослідження меті та завданням, очікуваним результатам (1 бал); коректність висновків, доказовість їх теоретичної та практичної
цінності (1 бал)






Шкала оцінювання: національна та ECTS
	[bookmark: _Toc37757785][bookmark: _Toc52428778]За шкалою
ECTS
	За шкалою
університету
	[bookmark: _Toc37757786][bookmark: _Toc52428779]За національною шкалою

	A
	90 – 100
(відмінно)
	5 (відмінно)

	B
	85 – 89
(дуже добре)
	4 (добре)

	C
	75 – 84
(добре)
	

	D
	70 – 74
(задовільно) 
	3 (задовільно)

	E
	60 – 69
(достатньо)
	

	FX
	35 – 59
(незадовільно – з можливістю повторного складання)
	2 (незадовільно)

	F
	1 – 34
(незадовільно – з обов’язковим повторним курсом)
	



Критерії оцінювання дисципліни
Оцінка 5 (відмінно) (90 – 100 балів) виставляється, якщо здобувач у повному обсязі володіє навчальним матеріалом у галузі інноваційних технологій соціального інспектування та аудиту, вільно, самостійно та аргументовано викладає його під час усних виступів та надання письмових відповідей; добре розуміється на використанні інноваційних технологій соціального інспектування та аудиту.
Оцінка 4 (добре) (75 – 89 балів) виставляється, якщо здобувач достатньо повно володіє навчальним матеріалом у галузі інноваційних технологій соціального інспектування та аудиту, обґрунтовано його викладає під час усних виступів та надання письмових відповідей; достатньо добре розуміється на використання інноваційних технологій соціального інспектування та аудиту. Проте, при викладенні деяких теоретичних питань та вирішення практичних завдань йому не вистачає достатньої глибини та аргументації.
Оцінка 3 (задовільно) (60 – 74 бали) виставляється, якщо здобувач в цілому володіє навчальним матеріалом у галузі інноваційних технологій соціального інспектування та аудиту, викладає його основний зміст під час усних виступів та надання письмових відповідей, але без глибокого всебічного аналізу, обґрунтування та аргументації; демонструє середній рівень розуміння використання інноваційних технологій соціального інспектування та аудиту.
Оцінка 2 (незадовільно з можливістю повторного складання) (35 – 59 балів) виставляється, якщо здобувач слабко володіє навчальним матеріалом у галузі інноваційних технологій соціального інспектування та аудиту. Фрагментарно, поверхово (без аргументації та обґрунтування) викладає його під час усних виступів та надання письмових відповідей; демонструє низький рівень застосування отриманих умінь і навичок під час виконання практичних завдань, припускаючись суттєвих помилок та неточностей.
Оцінка 1 (незадовільно з обов’язковим повторним вивченням дисципліни) (0 – 34 бали) виставляється, якщо здобувач майже не володіє навчальним матеріалом у галузі інноваційних технологій соціального інспектування та аудиту, не в змозі розкрити зміст більшості питань під час усних виступів та надання письмових відповідей; не вміє застосовувати отримані уміння й навички під час виконання практичних завдань.

