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1. Про термін «watchdog journalism»

 У перекладі з англійської буквально –
«сторожовий пес». Це 
словосполучення вживають у 
переносному значенні, як метафору, на 
позначення того напряму в журналістиці, 
який власне і робить її «четвертою 
владою». Це напрям стеження за 
посадовцями, владою, чиновниками та 
іншими впливовими людьми з метою 
недопущення ними зловживань, які 
шкодять суспільству. 

 В руслі цього напряму готують новини, 
проводять репортажі, розслідування, в 
ході яких ретельно перевіряються факти 
(здійснюється фактчекінг) і можуть 
викриватися різні порушення, як от 
корупція, «кумівство», кримінал та інше.

 Відповідно до концепції «watchdog 
journalism» засоби масової інформації 
мають бути пильними, меткими, 
сміливими, «з зубами», «гавкучими» –
як справжній грізний сторожовий пес. 
При цьому «господар», якому вони 
служать – це, звичайно, 
суспільство. І аж ніяк не спонсори, 
тим більше – не владні структури, 
підпорядкування яким вважається 
порушенням професійної етики 
журналіста (на відміну від роботи 
піарника). 

 Сам термін виник в середині ХХ ст. і має 
американське походження. 
Українською перекладається як 
«наглядова журналістика».



Коли і де виник сам термін?
 Конкретний автор терміна 

«watchdog journalism» невідомий. 
Цей вислів виник, напевно, 
стихійно у журналістських колах 
США в 1940–60-х роках. Однак ми 
знаємо, що він пов'язаний з 
виданнями на кшталт журналу «In
Fact» (заснований Дж. Селджем у 
1940-х, видавався до 1957 р.).

 Класичним втіленням підходу 
«watchdog journalism» стала робота 
Боба Вудворда та Карла 
Бернштейна над Вотергейтським
скандалом у «The Washington
Post» (1972–1974), що призвела 
до відставки президента Ніксона.

Про це можна почитати тут:
https://ms.detector.media/media-i-
vlada/post/6922/2012-06-19-40-rokiv-pislya-
votergeytu/

https://ms.detector.media/media-i-vlada/post/6922/2012-06-19-40-rokiv-pislya-votergeytu/
https://ms.detector.media/media-i-vlada/post/6922/2012-06-19-40-rokiv-pislya-votergeytu/
https://ms.detector.media/media-i-vlada/post/6922/2012-06-19-40-rokiv-pislya-votergeytu/


Один із прикладів

 «Мільйони євро німецькі урядовці 
вимагали від України на користь 
мюнхенської компанії з сумнівною 
репутацією і корупційним 
минулим. Про це йдеться у 
розслідуванні впливового 
німецького видання Der Spiegel, у 
підготовці якого брали участь 
журналісти «Схем» (Радіо 
Свобода).»

 https://www.radiosvoboda.org/a/sk
hemy-tysk-staryy-
borh/31446078.html

https://www.radiosvoboda.org/a/skhemy-tysk-staryy-borh/31446078.html
https://www.radiosvoboda.org/a/skhemy-tysk-staryy-borh/31446078.html
https://www.radiosvoboda.org/a/skhemy-tysk-staryy-borh/31446078.html


 Іноді журналістські розслідування 
тривають довгий час і виливаються 
в цілу серію публікацій або навіть 
книгу (або спочатку те, а потім 
інше).

 «Чому ми цього не побачили? Чи, 
можливо, не хотіли бачити? Саме ці 
запитання після 24 лютого 2022 року 
спонукали багаторічну кореспондентку 
журналу Stern у Москві Катю Ґоґлер та її 
чоловіка — колишнього головного 
редактора Der Spiegel Георґа Масколо —
провести ґрунтовне розслідування 
політики Німеччини щодо Росії в епоху 
Путіна.»

 https://www.kyivpost.com/uk/opinion
/70302

https://www.kyivpost.com/uk/opinion/70302
https://www.kyivpost.com/uk/opinion/70302


2. Західні традиції

 Насправді в західних медіа – в медіа 
тих країн, які ми називаємо 
цивілізованими, прикладів 
наглядової журналістики безліч. І в 
багатьох випадках справи були 
успішними, дали позитивний 
результат. Тобто журналісти 
домоглися позитивних змін у 
суспільстві. 

 Це тому, що watchdog-журналістика 
є невід’ємним складником 
суспільств, побудованих на 
демократичних засадах. Успішні 
журналісти-розслідувачі там у 
пошані (хоча їхня робота в 
демократичних суспільствах теж 
пов’язана з серйозними ризиками).

 Пулітцерівська премія регулярно 
вручається зокрема і в номінації 
«журналістське розслідування» 
(Investigative Reporting). Серед 
лауреатів – американці Б. Девід Барстоу
(B. David Barstow), К. Джон Керрейру (J. 
John Carreyrou), Л. Люсі Морган (Lucy 
Morgan) та Алекс Тізон (Alex Tizon). 

 У 2012 році лауреатами Пулітцерівської
премії стали журналісти агентства 
Associated Press Метт Апуссо, Адам 
Голдман, Ейлін Салліван і Кріс Хоулі, які 
провели розслідування діяльності поліції 
Нью-Йорка, що шпигувала за 
мусульманськими громадами. 



Ключові організації та сайти

 Глобальна мережа журналістів-розслідувачів (GIJN): gijn.org - асоціація 263 
організацій у 97 країнах; надає тренінги, ресурси та партнерства для 
проведення розслідувань.

 Міжнародний консорціум журналістів-розслідувачів (ICIJ): icij.org - мережа 
понад 200 журналістів у 70+ країнах, відома проєктами як Panama Papers чи 
FinCEN Files.

 Організації GIJN та ICIJ борються проти репресивних режимів, розслідуючи 
корупцію, порушення прав людини та зловживання владою в авторитарних 
країнах. 



https://gijn.org/

https://gijn.org/


https://www.icij.org/

https://www.icij.org/


Фактично всі відомі західні медіа займаються 
розслідуваннями. Ще один приклад – британський.

 Журналісти «Computer Weekly» (Кev Pagett, Christopher Head) виявили 
дефект софту Horizon від Fujitsu, який фальсифікував дані субпостальйонів
(власників невеликих поштових відділень), призводячи до звинувачень у 
крадіжках на суму £1 млрд. «The Guardian» та BBC розвинули тему в 
2020–2025, опублікувавши понад 100 статей, що мобілізували 
громадськість та парламент.

 Скандал спричинив парламентське розслідування, компенсації жертвам (£1 
млн+ кожному), звільнення топ-менеджерів Post Office та судові позови 
проти Fujitsu. ITV-драма «Mr Bates vs The Post Office» (2024) посилила тиск, 
а в 2025 році уряд видав закон про повне скасування вироків. Це класика 
сторожової журналістики з тривалим ефектом.



3. Традиції пострадянського простору
 У 2023 році троє українців - Мстислав Чернов, Євген Малолєтка та Василіса

Степаненко - отримали Пулітцерівску премію за репортажі для «Associated Press» з 
окупованого Маріуполя, що включали елементи розслідувань воєнних злочинів. Їхня 
робота висвітлювала вбивства мирних жителів і привернула світову увагу.

 Але сучасна українська наглядова журналістика – це окрема тема. Що ж було у нас до 
1991 року?

 Радянські ЗМІ не було повністю «беззубими», як дехто думає 
сьогодні. Якщо вони не вдавалися до критики самої радянської 
ідеології й не займали найвищих керівників, у певній ніші вони 
могли досягати цілком конкретних позитивних результатів 
своїми виступами, особливо якщо це збігалося з «політикою 
партії». Журналісти тих часів теж були не проти «пощипати» 
хабарників, директорів підприємств, які зловживали своїм 
становищем, тощо. Популярним жанром для цього був 
фейлетон – жанр гумористичний, але не для розваги, а для 
висміювання недоліків. 



Обкладинка сатиричного журналу 
«Перець» за 1980 рік.

Переглянути архів можна тут: 
https://www.perets.org.ua/%D0%96%
D1%83%D1%80%D0%BD%D0%B0%
D0%BB_%D0%BF%D0%B5%D1%80%
D0%B5%D1%86%D1%8C/

До речі, він виходить до сих пір!

З’являлися в ті часи і серйозні 
критичні матеріали, звичайно. Однак 
масштабних розслідувань щодо 
зловживань на високих рівнях влади 
журналісти не проводили. Просто 
вважалося, що таких зловживань не 
могло бути.

https://www.perets.org.ua/%D0%96%D1%83%D1%80%D0%BD%D0%B0%D0%BB_%D0%BF%D0%B5%D1%80%D0%B5%D1%86%D1%8C/
https://www.perets.org.ua/%D0%96%D1%83%D1%80%D0%BD%D0%B0%D0%BB_%D0%BF%D0%B5%D1%80%D0%B5%D1%86%D1%8C/
https://www.perets.org.ua/%D0%96%D1%83%D1%80%D0%BD%D0%B0%D0%BB_%D0%BF%D0%B5%D1%80%D0%B5%D1%86%D1%8C/
https://www.perets.org.ua/%D0%96%D1%83%D1%80%D0%BD%D0%B0%D0%BB_%D0%BF%D0%B5%D1%80%D0%B5%D1%86%D1%8C/


Загальновідомо, що у 1970–1980-х роках 
журналісти та сількори україномовної преси УРСР 
("Радянська Україна", "Сільські вісті" та ін.) 
виявляли дрібні зловживання колгоспних 
директорів чи голів, часто через викривальні 
замітки чи фейлетони, але, що важливо, 
ініційовані партійними перевірками. 
Журналісти фіксували факти хабарництва, 
розкрадань, маніпуляцій зі звітностями тощо.

Наприклад, у Закарпатській області 1972 р. газета 
"Радянське Закарпаття" публікувала викриття 
нецільового використання коштів 84 керівниками 
колгоспів і підприємств на свої бенкети та наради. 
При цьому журналісти спиралися на ревізії, 
проведені відповідними органами.

Це важлива деталь – ініціатива критики йшла здебільшого не від самих журналістів 
(хоча були й винятки). Глибокі розслідування самими лише журналістами не 
проводились. Повноцінних незалежних розслідувань у сучасному розумінні 
тоді в медіа взагалі не було.



Серед журналістів 
радянських часів 
траплялися сміливці, які 
наважувалися критикувати 
владу за дуже серйозні 
речі. В кожному випадку 
система жорстоко 
розправлялася з ними і 
їхня діяльність 
закінчувалася трагічно.

Ми не про всіх знаємо, бо 
пам’ять про репресованих 
осіб стиралася. Але 
сьогодні ще живі люди, які 
багато чого можуть 
пригадати і розповісти.

Ви чули про автора нового 
підручника з журналістики 
Миколу Тимошика. Ось 
його сторінка у Facebook.



6 лютого 2026 року ним був 
опублікований допис про 
однокурсника Леоніда Кльоца, 
який був замордований у тюрмі 41 рік 
тому у віці 29 років. Не за 
журналістські розслідування, лише за 
«незручні» думки. 

Це досить довгий текст. Хто бажає 
ознайомитись, може завантажити 
окремий файл в Moodle. Ми маємо це 
знати…

Тож історія з Гонгадзе, на жаль, є 
лише продовженням сумної традиції.

Це приклад того, чим пошуки правди 
обертаються в недемократичних 
суспільствах.
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