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Взаємодія з приватними особами та громадськими 
організаціями
Сьогодні непоодинокими є випадки, коли приватні особи, представники волонтерських рухів або громадських організацій фіксують 
злочини, пов'язані із колабораційною діяльністю, оскільки мають таку змогу. Слідчі оглядають надані джерела інформації та визначають коло 
можливих очевидців і свідків, яких потрібно допитати.

Якщо на момент здійснення досудового розслідування зафіксована приватними особами інформація відсутня у відкритому доступі в інтернеті, 
слід орієнтувати таких приватних осіб щодо надання відповідних хронологічних протоколів документування, допитувати таких осіб як свідків 
про обставини виявлення та збереження відповідної інформації. Подібні протоколи приватних осіб є документами (ст. 99 КПК України), які 
«мають значення для оцінки допустимості та достовірності як доказу відповідної інформації, збереженої волонтером з відкритих джерел». Після 

перевірки слідчим і безпосереднього огляду прокурором така інформація стає належним і допустимим доказом у суді.

Процесуальні форми взаємодії
Отримання документів і 
відомостей
Отримання стороною обвинувачення 
під час проведення слідчих 
(розшукових) дій документів і 

відомостей, що можуть бути доказами 
(витребування — ст. 93 КПК України 
або тимчасовий доступ до речей і 
документів — ст. 159 КПК України).

Допит свідків
Допит як свідків представників органів 

державної влади і місцевого 
самоврядування, волонтерських рухів і 
громадських організацій, а також 
приватних осіб.

Огляд та впізнання
Проведення огляду або пред'явлення 

для впізнання за участі осіб, які мають 
інформацію про колабораційну 
діяльність підозрюваних.

Подібна взаємодія потрібна стороні обвинувачення для:

1) Отримання власних 
напрацювань під час 
досудового розслідування 
колабораційної діяльності

2) З'ясування першоджерела 
доказів колабораційної 
діяльності особи на 
конкретній території

3) Процесуального 
фіксування доказів 
колабораційної діяльності

4) Виявлення очевидців і 
свідків такої діяльності та 
їхнього допиту



Позапроцесуальна взаємодія та показання свідків

Позапроцесуальна форма взаємодії

Позапроцесуальною формою взаємодії є спілкування й обмін 

інформацією між стороною обвинувачення та представниками 
державних органів і органів місцевого самоврядування, 
волонтерських рухів і громадських організацій, ЗМІ і приватними 
особами про відомі їм обставини колабораційної діяльності 
конкретних осіб, наявні докази цієї діяльності й перспективи 
досудового розслідування. Така форма співпраці можлива під час 

робочих зустрічей, нарад робочих груп або інших заходів.

Матеріали негласних слідчих дій

Окремим доказом колабораційної діяльності є матеріали негласних 

слідчих (розшукових) дій, які разом з рештою доказів підтверджують 
або спростовують факт їх учинення. Однак через різні причини 
негласні слідчі (розшукові) дії не завжди можна здійснити під час 
досудового розслідування колабораційних злочинів. За таких умов 
сторона обвинувачення може використати інформацію, отриману в 
іншому кримінальному провадженні (ст. 257 КПК України).

Показання свідків і очевидців як провідне завдання слідства
У формуванні доказової бази під час досудового розслідування колабораційних злочинів окреме місце посідають показання свідків і 
очевидців, тому їх з'ясування є провідним завданням слідства, що передбачає застосування різних заходів.

Витребування відомостей від 
органів влади
Витребування відомостей у порядку, 
передбаченому ст. 93 КПК України, або 
тимчасовий доступ до речей і 
документів від органів державної 

влади й місцевого самоврядування 
щодо працівників, які виїхали з 
тимчасово окупованих територій 
України, а також тих, хто залишився на 
цих територіях. Така інформація є 
важливою для слідчого, оскільки він 

може допитати осіб, які виїхали з 
тимчасово окупованих територій, 
тобто отримати свідчення від 
безпосередніх очевидців фактів 
колабораційної діяльності.

Інформація про внутрішньо 
переміщених осіб
В органах державної влади та 
місцевого самоврядування, центрах 
надання адміністративних послуг 
слідчий може отримати інформацію 

про внутрішньо переміщених з певної 
тимчасово окупованої території 
України осіб, які можуть бути як 
очевидцями колабораційної 
діяльності, так і колаборантами.

Пункти перетину та 
фільтраційні пункти
Витребування слідчим відомостей від 
органів державної влади та місцевого 
самоврядування щодо функціювання 
пунктів перетину ліній розмежування 

та фільтраційних пунктів дасть змогу 
скласти перелік осіб, що виїхали з 
тимчасово окупованих територій, який 
міститиме очевидців і свідків 
колабораційної діяльності. Отримання 
подібної інформації також сприятиме 

з'ясуванню (не)можливості виїзду з 
тимчасово окупованої території 
України особи, підозрюваної в 
колабораційній діяльності.



Фіксування показань та обізнані особи у провадженні

 Згідно з ч. 11 ст. 615 КПК України здійснювані в умовах воєнного стану допити свідків проводять за допомогою технічних засобів
.відеофіксування, оскільки тільки в такому вигляді ці матеріали суд розглядатиме як докази

Форми фіксування пояснень осіб, які перебувають за кордоном

Письмові пояснення особи
 Відповідають письмовій формі протоколу допиту свідка — мають містити анкетні й контактні дані цієї особи; обставини, що підлягають

.доказуванню у цьому кримінальному провадженню; дату опитування та підпис особи, яка його проводила

Обізнані особи: експерт і спеціаліст
 У формуванні доказової бази під час досудового розслідування колабораційних злочинів не залишаються осторонь обізнані особи, якими

 (відповідно до процесуального закону) є експерт і спеціаліст. Під час досудового розслідування колабораційних злочинів найчастіше
.призначають такі види судових експертиз

 Семантично‑текстова
експертиза

 Лінгвістична
експертиза

 Психологічна
експертиза

Почеркознавч
а експертиза

 Відео‑аудіо
експертиза

 Кожен із видів судових експертиз вирішує специфічні завдання, пов'язані з ідентифікацією особи, аналізом мовлення, встановленням
.психологічних характеристик та дослідженням цифрових матеріалів



Види судових експертиз у справах про колабораційну 
діяльність

1

Семантико-текстуальна
Писемного й усного мовлення — вирішуються завдання із 
встановлення змісту понять, лексичного значення слів або 

словосполучень, використаних у наданих на дослідження текстах 
або усних повідомленнях, їх стилістичної забарвленості, 
смислового навантаження, характеру інформації (абз. 2 п/п. 2.1.2 
п. 2.1 гл. 2 розд. I НМР).

2

Лінгвістична
Усного мовлення — вирішуються питання: ототожнення особи за 
лінгвістичними ознаками усного мовлення; визначення типу 

висловлювання (спонтанне, неспонтанне мовлення, читання 
тексту тощо); визначення в мовленні ознак імітації, рідної мови 
тощо (абз. 1—4 п/п. 2.2.1 п. 2.2 гл. 2 розд. I НМР).

3

Психологічна
Основним завданням є визначення у підекспертної особи: 
індивідуально-психологічних особливостей, рис характеру, 
провідних якостей особистості; мотивотвірних чинників 

психічного життя і поведінки; емоційних реакцій та станів; 
закономірностей перебігу психічних процесів (п. 6.4 розд. VI НМР).

4

Почеркознавча
Ідентифікація виконавця рукописного тексту, обмежених за 
обсягом рукописних записів і підпису. Вирішуються і 
неідентифікаційні завдання: встановлення факту виконання 

рукописного тексту під впливом будь-яких факторів (хворобливий 
стан, алкогольне сп'яніння, незвична поза тощо); визначення 
статі виконавця (п. 1.1 гл. 1 розд. I НМР).

Відеозвукозапису

Основні завдання: встановлення технічних умов та технології 
отримання відеозвукозапису; ототожнення особи за фізичними 
параметрами голосу; ототожнення особи за лінгвістичними 
ознаками усного мовлення.

Портретна

Основним завданням портретної експертизи є ідентифікація 
особи за фотознімком чи відеозаписом.

Комп'ютерно-технічна

Дослідження комп'ютерної техніки, цифрових носіїв та електронних 
пристроїв з метою отримання доказової інформації.

Психолого-лінгвістична

Комплекс поведінки учасників комунікативної взаємодії для 
з'ясування особливостей спрямованості інформації, яку 

повідомляють. Експертне дослідження пов'язане із залученням 
знань із галузей: лінгвістики — для аналізування особливостей 
мовлення та смислових характеристик текстів; психології — для 
виявлення особливостей поведінки учасників комунікативного 
процесу. Ці спеціальні знання дають змогу докладно й ретельно 
дослідити текстові, відео- й аудіозаписи за різними аспектами.



Судова практика та використані джерела
Судова практика (вироки)

Вирок 1
https://reyestr.court.gov.ua/Review/1200
53101

Вирок 2
https://reyestr.court.gov.ua/Review/1139
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