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1. Використання законів логіки та правил аргументування.

Вивчати в науковому розумінні передбачає не лише відображати чи описувати, але й пізнавати відношення того, що вивчається до вже відомого з попереднього вивчення, це значить вести пошукове дослідження. Пошук і відкриття - це подолання пізнавального бар’єра, що постає на шляху розуміння. 

Науково мислити - значить сумніватись, мати здатність піддавати сумніву все. Привілеями наукового мислення є можливість мати власні думки, якщо вони навіть помилкові. Допуск сумніву і пізнання протиріччя - важлива ознака наукового мислення.

Текст наукової роботи відрізняється від будь-якого іншого своєю логічністю. Знання законів логіки спрощує й полегшує аналіз явищ та фактів, що вивчаються, надає досліднику впевненості в справедливості своїх висновків.

1. Закон тотожності. За цим законом предмет думки в межах одного міркування має лишатись незмінним. Такий закон вимагає, щоб під час повідомлення всі поняття та судження носили однозначний характер, що виключає двозначність та невизначеність. Наприклад, коли даєте власне визначення жанру твору, то необхідно дотримуватись цього визначення в усьому творі.
2. Закон протиріччя. За цим законом не можуть бути одночасно правдивими два висловлювання, одне з яких щось стверджує, а інше заперечує те саме. Закон протиріччя для наукової роботи має велике значення. Його свідоме використання допомагає знаходити й усувати протиріччя в поясненні фактів та явищ, виробляти критичне ставлення до неточностей та непослідовності в повідомленні наукової інформації.

3. Закон виключення третього. Цей закон стверджує, що з двох суджень, що входять у протиріччя одне є неправдивим, інше істинним, а третього не може бути. Цей закон формулює важливу вимогу: не можна ухилятись від визнання істинним одного з двох супротивних суджень і шукати щось третє між ними. Якщо одне з них визнається істинним, то інше необхідно визнати неправдивим, а не шукати третє, неіснуюче судження, бо третього не може бути.

4. Закон достатньої підстави. Всяка істинна думка має достатню підставу. Достатньою підставою певної думки може бути будь-яка інша думка, з якої випливає істинність цієї думки. Під одне й те ж твердження можна підвести безкінечну кількість підстав. Однак з них тільки деякі можуть розглядатися як достатні, якщо твердження є істинним. І жодне не буде достатнім, якщо воно не є правдивим. Таким чином, закон достатньої підстави вимагає, щоб усяке судження, яке використовується в дослідженні, перш ніж бути прийнятим за істину, має бути обґрунтованим.

Аргументування - суто логічний процес, суть якого полягає в тому, що в ньому робляться підстави істинності нашого судження (того, що ми хочемо довести, тобто тези доказу) за допомогою інших суджень (тобто аргументів та доводів). Аргументація досягає мети, коли дотримуються правила доказу.

Правило 1. Тезу доказу треба формулювати ясно та чітку, причому не можна допустити двозначності. Вимога в формулюванні тези не допускати двозначності - дуже важлива, бо будь-яка помилка у виборі слова, можливість подвійного тлумачення фрази, нечітка форма викладу думки - все це може бути витлумачено проти дослідника.

Правило 2. Під час доведення теза повинна лишатись незмінною, тобто доводитись має одне й те ж положення. Якщо це правило не виконується, то думку довести складно. Може відбутись втрата тези, підміна тези.

Правило 3. Аргументи повинні бути істинними, автономними, достатніми, несуперечними.

2. Монолог у науковому тексті.

Монолог має форму розповіді, виступу, доповіді, лекції, повідомлення та ін.

Монолог-опис. Метою його є подача характеристики предметів, явищ у статичному стані шляхом перерахування їх ознак і особливостей (кількісних, якісних, структурних, функціональних). Монологом-описом можна скористатися, наприклад, для опису складу, властивостей речовини, предмета, системи, пристрою, малюнка, закону, події і т.д.

Для написання монологу-опису який базується на прочитаному чи прослуханому матеріалі необхідно продумати зміст і структуру тексту в цілому. Для цього складається план, в якому виділяються теми і підтеми, визначається їх послідовність. Характерним для монологу-опису є визначення індивідуальних або видових характеристик предмета, виділення індивідуальних ознак серед однорідних, визначаються кількісні, якісні, функціональні ознаки предмета. Під час підготовки монологу-опису перед написанням рекомендується перечитати матеріал співвідносячи його з пунктами плану виступу.

Якщо базою монологу-опису буде схема або таблиця, то зверніть увагу, що логіка монологу буде закладена в основі таблиці чи схеми. Для написання монологу вам треба виконати такі завдання:

- переведіть матеріал із коду символів та код слів;

- спираючись на таблицю чи схему, готуйте поетапну передачу інформації, бо охопити повністю матеріал з самого початку є досить складним завданням;

- окремі ланки схеми записуйте окремими реченнями;

- відтворіть в пам'яті словесну передачу інформації, яка закладена в схемі.

Монолог-доведення - це такий спосіб викладу, який або щось підтверджує або заперечує. Це може бути гіпотеза або судження. Доведення повинне складатися з таких основних компонентів: теза, аргумент, демонстрація, висновок.

Логічна структура тексту повинна мати такий вигляд:

- теза (гіпотеза) - судження, думка, положення, яке треба підтвердити, а потім довести або заперечити;

- аргументи - правильне (істинне) судження, з допомогою яких доводиться (пояснюється) теза;

- доведення - шлях, яким доводиться правильність чи хибність тези;

- висновок - підтвердження істинності (хибності) тези.

Монолог доведення може будуватись за індуктивною та дедуктивною схемами.

Монолог-розповідь. Метою є показати процес і основні етапи зміни у стані якогось предмета (об'єкта розповіді) від початку до кінцевого стану, показуючи моменти розвитку у суворій послідовності. Об'єктом розповіді може бути процес, свідчення з історії науки, експеримент, подія, будь-яка дія у розвитку, бібліографічна довідка про вченого та ін.

Для підготовки такого роду монологу треба визначити суб’єкт і об’єкт дії, структуру тексту, кількість етапів зміни об’єкта розповіді, логічний зв’язок і послідовність цих етапів. Потім треба виписати фрагменти із тексту, які б ілюстрували кожен етап. Користуючись планом, ілюстративними моментами до етапів, складіть монолог-опис.

3. Форми наукового викладу.

Психологічними домінантами наукової творчості є пам'ять, увага (вміння зосередитись), уява (вміння міркувати та фантазувати), інтелектуальна незалежність (самостійність наукового міркування без огляду на авторитети), захоплення, наполегливість.

При оформленні наукової статті, тез доповіді, реферату, наукового дослідження (курсова, дипломна робота) використовують такі форми викладу: послідовний, цілісний, вибірковий, етюдний, відокремлений.

Послідовний виклад рукописного матеріалу полягає в нешвидкому висвітленні своїх задумів у тому порядку, який автор встановив для себе за вибраною композицією наукового твору.

Цілісний виклад являє собою підготовку запланованого твору в загальному вигляді без відшліфування та обробки деталей. Тільки після завершення всієї роботи в чорновому рукописі і обговорення її з науковим керівником  можна переходити до переробки її в чистовому варіанті. Цей спосіб за витратою часу більш економний ніж чітка послідовність викладу.

Вибірковий виклад матеріалів використовується під їх час накопичення, тобто спочатку оформлюються висновки, потім вступ або певний розділ роботи. Цей прийом має свої переваги, але потребує додаткових зусиль при редагуванні рукопису.

Етюдний виклад передбачає оформлення спочатку грубих начерків, потім  чернетки, потім чистовий варіант.

Відокремлений виклад іноді використовується при роботі невеликого колективу (наукова проблема для групи студентів: наприклад, в спецсемінарі), коли кожний виконавець готує свою частину роботи, а один із дослідників узагальнює хід роботи.

4. Стильові критерії наукового тексту.

Найбільш характерною особливістю мови письмового наукового мовлення є формально-логічний спосіб викладу матеріалу. Це знаходить своє вираження у всій системі мовних засобів, серед яких: фразеологія наукового мовлення, граматичні особливості наукового мовлення, синтаксис наукового мовлення.

Правила побудови наукового тексту:

- забороняється створювати науковий текст, не позначаючи точно, до якої галузі знань належить цей текст;

- забороняється створювати науковий текст без вказівки на попередників дослідження певного предмету (без цитування). Ця заборона може бути послабленою, якщо предмет розглядається вперше;

- забороняється викладати свої думки поза системою термінів і понять, що регулюють правила користування мовою;

- забороняється виходити, не оговорюючи це спеціально, за межі вихідних даних того чи іншого виду наукового знання.

Науковий текст не може існувати без наукової термінології. Термін є мінімальною цитатою. Термін має зберігатись в одному й тому ж значенні у всіх наукових творах, що належать до однієї галузі знань. Крім того, логіка, як одне з правил змістової та стилістичної побудови тексту, потребує дотримання тотожності значень термінів в процесі наукових суджень. Термін є вираженням сутності певного явища. Не дозволяється змішування в одному тексті різної термінології, бо кожна наука має свою термінологічну систему.

Вимоги до композиційно-естетичного оформлення наукової роботи. Науковий текст має характеризуватись "повнотою", системністю, простотою, змістовою точністю, стислістю наукового мовлення, об’єктивністю викладу.

"Повнота" наукового тексту передбачає повноту опису вибраного предмета, об'ємність цього опису і широту пояснюваних фактів.

Системність означає логічну впорядкованість опису при повноті викладу, текст повинен описувати об’єкт як систему.

Простота передбачає вибір більш системного опису при дотриманні повноти опису; вміння писати доступно і дохідливо, уникаючи псевдо науковості. Однак не можна ототожнювати простоту та примітивність. Простота - ознака геніальності.

Змістова точність - одна з головних умов, що забезпечує наукову та практичну цінність інформації; неправильно обране слово може суттєво змінити зміст написаного, дати можливість подвійного тлумачення фрази, надати текстові небажану тональність.

Стислість наукового мовлення: реалізація цієї якості означає вміння уникнути непотрібних повторів, зайвої деталізації.

Об’єктивність викладу - основна стильова риса наукового тексту, яка розкриває специфіку наукового пізнання, що прагне знайти наукову істину. Звідси наявність у тексті наукових робіт слів та словосполучень, що вказують на ступінь достовірності повідомлення (наприклад, звичайно, дійсно, можливо, мається на увазі і т.д.). Обов’язковою умовою об’єктивності викладу матеріалу є також вказівка на джерело повідомлення, автора висловлювання, думки.

5. Сталі форми висловлення в науковому тексті.

Важливим засобом вираження логічних зв’язків є спеціальні функціонально синтаксичні зв’язки:

- такі, що вказують на послідовність розвитку думки (спочатку, перш за все, потім, по-перше, по-друге, в першу чергу, як зазначалось, отже і т.д.);

- такі, що вказують на суперечність думок (однак, в той час, коли, точніше, мається на увазі, можна сказати, іншими словами, власне кажучи та ін.);

- такі, що вказують на причиново-наслідкові відношення (завдяки цьому, відповідно до цього, крім того, до того ж, до речі, між іншим, при чому, отже та ін.);

- перехід від однієї думки до іншої (перш ніж перейти до...; звернемось до...; розглянемо, зупинимось на, розглянувши, перейдемо до...; необхідно зупинитись на...; необхідно розглянути);

- підсумок, висновок (отже, таким чином, як підсумок відзначимо, все висловлене дозволяє зробити висновок, підводячи підсумки, варто відзначити, зна​чить, із цього випливає, так що, іншими сло​вами, одним словом, коротше кажучи).

Для наукового тексту характерні вислови, які вказують на актуальність розробки, полемічність суджень, формулювання пріоритетних напрямків дослідження, мети, завдань, методів та підходів до вивчення тощо: тема дослідження істотно впливає на розуміння важливого історичного періоду, це було піддано ретельному (пильному) вивченню, проблема ще не отримала відповідної уваги, на сьогодні спостерігається підвищений інтерес до..., питання все ще лишається відкритим, це питання широко обговорюється в літературі, окрім короткого огляду ... жодної наукової роботи не з'явилось про ..., останні дослідження підтверджують..., поняття ... було запропоноване ..., Він першим чітко сформулював, він підтримує цю точку зору, маємо взяти до уваги цю теорію, можемо висунути робочу гіпотезу для пояснення цього явища, він запропонував цікаву гіпотезу щодо, загальноприйнятим є те, що...,  ця стаття, робота присвячена; проблема порушена, що потребує вивчення, розгляду, полягає в...; з цієї точки зору необхідно розглянути проблему...; це потребує детального вивчення...; першочерговим завданням є вивчення...; перш ніж говорити про методи дослідження... варто було б; перевага цього методу дозволяє...; це спостереження можна інтерпретувати кількома способами; повний, порівняльний, детальний, глибокий, типологічний аналіз вказує, доводить...; ці дані є недостатніми, далеко не точними...; із безпосередніх джерел відомо...; для здійснення цього завдання необхідно, перш ніж говорити про методи дослідження варто...; сучасний підхід до проблеми полягає, базується...; цей приклад досить вдало ілюструє...; це можна проілюструвати такими прикладами...

І. Вираження погодження і непогодження
Дійсно. Справді. Правильно. Звичайно. Безумовно. Ви пра​ві. Я згоден (згодна). Я дотримуюсь такої ж думки. Я поділяю вашу точку зору. Нічого не маю проти. Не заперечую.

Ви помиляєтеся. Навпаки. Ні в якому разі. Ви неправі. Неправиль​но. Я абсолютно не згоден (згодна) з вами, з вашою думкою. Я не мо​жу з вами погодитись. Дозвольте не погодитися з вашим твердженням. Я дотримуюсь іншої точки зору. Я не поділяю вашої точки зору. Я про​ти. Я категорично проти. Я заперечую. У мене є заперечення. Це по​милкове твердження.

2. Вираження впевненості, сумніву, невпевненості
Безумовно. Звичайно. Без сумніву. Я твердо впевнений (впевне​на). Я твердо переконаний (переконана). Моя переконаність полягає в тому, що... Я анітрохи не сумнівайсь. Без всяких сумнівів. Немає сумніву. Я можу з впевненістю сказати. Доведено, що...

Очевидно. Може бути. Цілком можливо. Мабуть. Здається. Чи прав​да?

Навряд чи. Ледве чи. Малоймовірно. Я сумніваюсь. Це викликає сумнів. Звичайно, але...               

Я не переконаний (переконана) у правильності цього. Я не можу з впевненістю сказати, що..; Я зовсім не переконаний (переконана) у цьому. Нічого подібного.

3. Висловлення своєї думки.
Я думаю. Я вважаю. Я схильний (схильна) думати. Здається, що... Думається, що... На мій погляд. По-моєму. Моя думка така. Мені ві​домо. Наскільки мені відомо. Я дотримуюся думки, що... Мені хотілося б висловити (зробити) дея​кі зауваження. Я маю на увазі.           .

Необхідно зауважити. Важливо підкреслити. Необхідно зупинити​ся. Цікаво звернути увагу на те, що... Виникає питання (проблема). Слід врахувати те, що... Треба звернути увагу. Треба мати на увазі. Що стосується..., то... Питається: чи можна... Головне, на чому слід зупинитися (на що слід звернути увагу), це... Не можна не враховувати те, що... Характерним є те, що...

Хотілося б додати. Можна додати. Мені нічого додати. У мене є одне зауваже​ння. Я повинен (повинна) зробити зауваження. Я стверджую, що... З цілковитою впевненістю можна сказати, що... Головне полягає в тому, що... Все це говорить про те, що... Основна проблема полягає в тому, що...

Я допускаю, що... Можна припустити. Домовимося, що... Автор ви​дуває гіпотезу,

4. Висловлення думки з оцінкою сказаного
Доповідач правильно зауважив, що... Автор правильно підходить до розв'язання проблеми. Робота заслуговує на особливу увагу. У до​повіді порушено ряд важливих проблем. Ми бачимо цілий ряд цікавих пропозицій. Це надзвичайно цікава думка. Цінність роботи полягає в ... Питання поставлено гостро, широко. Проблема вирішена цікаво. Це цілком обґрунтовано. Робота має практичне (теоретичне) значення.

Слід визнати, що висунута автором проблема актуальна, важлива, своєчасна, суттєва... Висновки автора являють собою істот​ний внесок у науку, мають суттєве значення, містять нове.

Думка (висновок, факт, зауваження, судження, припущення), які містяться у цій роботі дуже важлива (істотна).

Основні положення цієї статті несуттєві, незначні. Висновки менш значимі ніж хотілося. Автор не зовсім правильно зазначає. Дум​ка автора з приводу... - неправильна, не відповідає дійсності, за​перечує загальноприйняті судження. Висновки автора вимагають додат​кової аргументації, підтверджень. Автору слід було б звернути біль​ше уваги на...                    

Це свідчить про... Із вищесказаного видно, що... Це приводить до висновку. З цього можна зробити висновок, що... Факти з очевид​ністю доводять, що... Значить... Виходячи з цього, можна сказати, що... Дозвольте в доведення навести... Як доказ можна навести прик​лад. Для обґрунтування сказаного необхідно... Цей факт є очевидним, не підлягає сумніву. Але факти говорять про інше.

Дозвольте навести приклад. Наведемо приклад. Наприклад. Ми маємо дані. Я хочу продемонструвати. Достатньо згадати. Автор го​ворить, пише, стверджує, підкреслює.

5. Початок і завершення виступу.
Хочу почати своє повідомлення. Почнемо з розгляду... Перш ніж розглянути... Зупинимося... Перейдемо  до питання. Виникає питання. На початку доповіді (статті, монографії, книги) автор говорить про...

Вставні слова і словосполучення, звертання до співрозмовника з метою привернення уваги:  як бачите, розумієте, знаєте, зрозумійте, повірте, послухайте, погодьтесь, уявіть, вибачте, скажімо, допустимо, будь ласка, зауважте, якщо хочете знати, ви знаєте.

Я хочу завершити свою доповідь... На завершення дозвольте сказати...  Аналізуючи все сказане... Залишається лише додати... Уза​гальнюючи сказане... Звідси витікає... Це дозволяє зробити висновок. Перейдемо до висновків... Автор приходить до висновку... На цьому ми завершуємо...

